Kepno, dnia 11 marca 2024 r.
BR.0002.70.2024

PROTOKOL NR LXX/2024
Z OBRAD LXX NADZWYCZAJNEJ SESJI RADY POWIATU KEPINSKIEGO
ODBYTEJ W DNIU 11 MARCA 2024 R.

Lista obecnosci radnych - Zatgcznik nr 1
Lista obecnoéci kadry kierownicze] - Zatgcznik nr 2

1. OTWARCIE OBRAD

Na podstawie art. 15 ust. 7 ustawy o samorzadzie powiatowym o godz. 14.00 Przewodniczaca
Rady Jolanta Jedrecka otworzyta L XX nadzwyczajng sesje Rady Powiatu Kepinskiego, zwolang
na wniosek % radnych ustawowego sktadu Rady Powiatu Kepinskiego stanowigcego zatgcznik
nr 3 do protokotu.

‘ Stwierdzita, ze na sesji obecnych jest 12 radnych na stan ogélny 17 radnych, co pozwolito
zgodnie z przepisami prawa obradowac i podejmowaé prawomocne uchwaty. Nieobecni radni:
radny Dariusz Ggszczak, radna lwona Gogét, radny Marian Gorecki, radny Witold Jankowski,
radny Wiodzimierz Mazurkiewicz.

Przewodniczgca przywitata radnych, Zarzad Powiatu ze Starostg, Panig Sekretarz, Skarbnika
oraz wszystkie osoby ogladajace sesje za pomoca srodkéw masowego przekazu.
Poinformowata, ze obrady Rady sg fransmitowane i utwalane za pomocyg urzadzen
rejestrujgcych obraz i dzwiek, a nagrania- sg udostepniane na stronie internetowe] Powiatu
iw BIP.

Przewodniczaca poinformowata, ze na jej rece wplynat wniosek Zarzgdu Powiatu o rozszerzenie
porzadku obrad o punkt dotyczacy podjgcia uchwaly w sprawie powierzenia Wojewddztwu
Wielkopolskiemu prowadzenia zadania publicznego w zakresie ochrony zdrowia polegajgcego na
zapewnieniu utrzymania operatorskiego Systemu EDM umozliwiajgcego  prowadzenie przez
Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Kepnie elektronicznej dokumentagii
medycznej w tym ustug e- dokumentacja i e — rejestragja.

Whiosek Zarzgdu Powiatu stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu.

Uzasadnienie do zgtoszonego projektu uchwaly przedstawit Pawet Jeziorny Naczelnik Wydziatu
Zarzadzania Projektami i Promocji Powiatu.

Pytan i uwag nie zgtoszono.



Przewodniczgca poinformowata, ze zgodnie z art. 15 ust. 8 ustawy o samorzadzie powiatowym
do porzadku obrad sesji zwotanej w trybie nadzwyczajnym wymagana jest zgoda wnioskodawcy.
Y zwigzku z powyzszym zwrécita sie do kazdego z radnych, ktérzy zlozyli wniosek o zwolanie
sesji nadzwyczajnej czy wyrazajg zgode na zmiang porzadku obrad, o kidrg zawnioskowat
Zarzad tj. poprzez jego rozszerzenie o wyzej wymieniony projekt uchwaty.

Wszyscy wnioskodawcy: radny Robert Kieruzal, radna Alicja Sniegocka, radna Regina Marczak,
radny Marek Potarzycki oraz radna Krystyna Mozdzanowska wyrazili zgode na rozszerzenie
porzgdku obrad.

Radny Tomasz Gatner zglosit pytanie w kwestii formalnej. Porzadek obrad dotyczy jednej z os6b,
ktéra jest radnym i czy ta osoba, ktorej sprawa bezposrednio dotyczy moze by¢ wnioskodawca,
jesli chodzi o sesjg nadzwyczajna.

Przewodniczaca wyjasnita, ze to sg dwie rézne sprawy- wniosek i kwestia uchwaty, wiec ta osoba
moze by¢ wnioskodawca, ¢co tez potwierdzit radca prawny.

Przewodniczgca przeprowadzifa glosowanie nad rozszerzeniem porzadku obrad, poprzez
wprowadzenie zaproponowanego projektu uchwaty do porzadku obrad w punkcie 3.

W glosowaniu brato udziat 12 radnych

Gilosy za -11.

Przeciw - 1.

Imienny wykaz gtosowania stanowi zat. nr 5.

Zmiany do porzadku obrad stanowigcego zatgcznik nr 6 zostaty przyjete.

Zmieniony porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Podjecie uchwaty w sprawie odmowy wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy
Z radnym.

3. Podjecie uchwaty w sprawie powierzenia Wojewddztwu Wielkopolskiemu prowadzenia
zadania publicznego w zakresie ochrony zdrowia polegajacego na zapewnieniu
utrzymania operatorskiego Systemu EDM umoZliwiajgcego prowadzenie przez
Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Kepnie elektronicznej dokumentaci
medycznej w tym ustug e- dokumentacja i e — rejestracja.

4. Zamkniecie sesji.

W tym miejscu radny Michat Solecki zapytat dlaczego najpierw radni ustyszeli uzasadnienie
do uchwaty, a dopiero potem zostat zmieniony porzgdek obrad. Gdyby si¢ Rada nie zgodzita
na dodanie tego punktu, to by nie byto potrzebne przedstawienie uzasadnienia.
Przewodniczaca wyjasnita, ze uzasadnienie zostato przedstawione po to aby radni wiedzieli nad
czym gtosuja. _
2. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ODMOWY WYRAZENIA ZGODY
NA ROZWIAZANIE STOSUNKU PRACY Z RADNYM.



Radni otrzymali wniosek oraz uzasadnienie projektu uchwaty, w ktorym zostaly przedstawione
argumenty za podjeciem przedmiotowej uchwaty.

Radny Marek Potarzycki zabrat gtos i podziekowat radnym za przybycie na sesje
nadzwyczajng. Podziekowat tez pracownikom Biura Powiatowego ARIMR w Kepnie za pismo
z poparciem i za wspbing pracg. Nastgpnie przedstawit swojg prace w tym Biurze oraz
funkcjonowanie tego Biura i poprosit radnych o przegtosowanie przedmiotowej uchwaty.

Radny Michat Solecki poprosit aby cofnaé sie do roku 2016 i aby radny Marek Potarzycki
powiedziat w jakich okolicznosciach objat to stanowisko w 2016 r., jakie posiadat doswiadczenie
w rolnictwie, jak radny byt z tym zwigzany, czy byt jaki$ konkurs na to stanowisko, czy radny byt
najlepszy sposrdd kandydatow. Dlaczego radny zostat wybrany na to stanowisko.

Radny Marek Potarzycki odpowiedziat, ze w dniu 23 Iutego 2016 r. zostat powotany na to
stanowisko i liczy si¢ z tym, Ze moze by¢ odwotany. Przez ten okres radny starat sig jak najlepie;
wykonywac swoje obowigzki. Nie bylo na niego konkursu, poniewaz na to stanowisko wszyscy
sg powotywani i takie byly okolicznosci, ze radnemu powierzono to stanowisko. Radny nie chce
wchodzi¢ w aspekty polityczne.

Radny Michat Solecki powiedziat, ze polityka kadrowa poprzedniej partii rzadzacej od 2016 r.
polegata'na tym, ze wszgdzie wstawiano swoich ludzi krzywdzac innych ludzi poprzez ich
degradacje lub pozbawienie pracy. Biorgc pod uwage okolicznoci objecia tego stanowiska, bez
konkursu, bez doswiadczenia radny liczyt si¢ z tym, ze przyjdzie czas kiedy wszystko sie moze
Zmienic.

Rédny Marek Potarzycki zaprzeczyt jakoby nie posiadat doswiadczenia. Wiekszosé czasu
z 40 lat pracy radny spedzit w administracji i w samorzadzie. Posiada wyksztatcenie wyzsze
techniczne i ekonomiczne, jest tez absolwentem Akademii Lideréw Samorzadowych i nie zgadza
sig z tym, co powiedziat radny Michat Solecki, ktéry doktadnie wie jak obecnie wyglada sytuacja
i jakie sg dokonywane zmiany.

Radny Tomasz Gatner zacytowat fragment z projektu uchwaly ,Jednoczesnie, w innych
sytuacjach zgoda rady na rozwigzanie stosunku pracy z radnym wynika z oceny tych przyczyn
przez rade i nie zawsze musi by¢ ona tozsama z wnioskiem pracodawcy (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdarsku z dnia 05.11.2019 r., sygn. akt V ACa 293/19). Zatem, o ile rada nie
ma obowigzku zbierania danych o rzeczywistych przyczynach zamiaru pracodawcy, o tyle jej
ocena powinna zosta¢ dokonana przez pryzmat wszystkich znanych jej okolicznosci oraz mieé
poparcie w zasadach logiki i doSwiadczenia zyciowego”. Czytajgc to uzasadnienie radny zaczat
sig zastanawia¢ nad kwestig zwigzang z okolicznosciami, zasadami logiki itd. | zapytat czy radny
ma wyksztafcenie stricte rolnicze aby peiniC taka funkcje. Padio tez stwierdzenie dotyczace
wzorowej pracy. Radny zapytat czy prawda jest, ze w przeszioéci stosunek pracy zostat
rozwigzany w sposéb dyscyplinarny.



Radca prawny Agnieszka Krupinska zwrocita uwage ze wszystkie argumenty przedstawione
w uzasadnieniu dotycza tego stosunku pracy, jego rozwigzania o ktérym jest mowa. Kwestie
dotyczgce uprzednich sposobow zakonczenia stosunkow pracy nie maja tutaj znaczenia.

Radny Marek Potarzycki odnoénie wyksztalcenia poinformowat, ze ARIMR to jest najwigksza
agencja pfatnicza w Europie. To jest instytucja finansowa. W Biurach Powiatowych sg dwa
wydziaty jeden dotyczy platnosci. Oprécz bezposrednich pochodzacych z Unii Europejskiej
sg olbrzymie pfatnodci w ramach wsparcia krajowego i gtownie jest to w oparciu o prawo
administracyjne | wiedzg ekonomiczng, a radny posiada wyksztatcenie ekonomiczne wyzsze,
techniczne wyzsze i samorzadowe jako absolwent Akademii Liderow Samorzadowych. Drugi
wydziat dotyczy rejestracji zwierzat i rejestracji producentdw rolnych i gtéwnie na tym opiera sig
dziatanie funkcjonowanie biur powiatowych. Nie jest wymagane wyksztatcenie stricte rolnicze.
Natomiast jesli chodzi o drugi watek, to radny nie chce do tego wracac.

Radny Michat Solecki zapytat dlaczego w uzasadnieniu uchwaly nie przedstawiono radnym
rowniez konsekwenciji scenariusza, w ktérym to Rada bytaby przeciwko tej uchwale. Tutaj cate
uzasadnienie jest ukierunkowane na jedno, aby przekona¢ radnych o tym, ze jednak powinni by¢
przeciwko odwotaniu, zwolnieniu ze stanowiska. Ale radny chce znac stanowisko Biura Prawnego
gdyby jednak ta uchwata poszia w innym kierunku.

Radca prawny Zdzistaw Medel wyjasnit, ze nalezy przede wszystkim zwrdcié uwage na kwestie
osdb wnioskujacych. Biuro Prawne nie jest podmiotem, kiéry miat za zadanie antycypowanie
tego, co zrobi Rada. W zwigzku z tym wnioskodawcy tego projektu uchwaty jest 1/4 ustawowego
sktadu Rady, radni, a nie prawnicy. A projekt uchwaly mogtby dotyczyé, gdyby prawnicy to pisali
i sktadali ten wniosek: wyraza sie zgode/ nie wyraza sie zgody, gwiazdka niepotrzebne skreslic,
ale radni majg projekt o brzmieniu: odmawia si¢ wyrazenia zgody. Skoro jest ten projekt ztozony,
to nad tym projektem powinna by¢ debata i glosowanie. Trudno wigc odnies¢ sie do pytania
radnego. Prosze pytaé wnioskodawcdw, natomiast jedynym ograniczeniem dla radnych jest tylko
to, ze radni majg obowigzek gtosowac przeciw jezeli z uzasadnienia zamiaru pracodawcy wynika
to, ze radny wykonywat mandat i to przeszkadzato pracodawcy. W pozostatych przypadkach
radni majg swobode do gtosowania za lub przeciw. Skoro wigc projekt uchwaty jest w tresci:
odmawia sie wyrazenia zgody, to radni moga gltosowac za albo przeciw. Natomiast uzasadnianie
przez prawnika dlaczego projekt jest ,odmawia si¢ wyrazenia', a nie ,wyraza sie zgodeg” bytoby
przekroczeniem uprawnien. Radca dodat ze pracodawca nie ma kompletnie zadnych zarzutow.
W piémie pracodawcy i z przepisdw o powotywaniu i odwotywaniu kierownikéw powiatowych biur
agencji wynika, Ze to stanowisko obsadzane jest na podstawie stosunku pracy z powotania. To
jest najstabszy stosunek pracy, pracodawca moze odwota¢ pracownika powotanego na dane
stanowisko bez podawania jakiejkolwiek przyczyny, nie miat wigc obowigzku pisa¢ do radnych
swojego pisma, z jakimikolwiek uzasadnieniami. Napisat, tylko to jedno zastrzezenie - nie jest
powodem kwestia wykonywania mandatu.

Wiecej pytan i uwag nie zgtoszono.



Radca prawny przypomniat, Zze z uwagi na artykut 21 ustep 7 ustawy o samorzadzie powiatowym,
radny, ktérego interesu prawnego dotyczy gtosowanie jest wylgczony.

Przewodniczgca przeprowadzita glosowanie nad uchwata.

W gltosowaniu brato udziat 11 radnych

Gtosyza - 9.

Przeciw - 2.

Imienny wykaz gtosowania stanowi zat. nr 7.

Uchwata Nr LXX/369/2024 Rady Powiatu Kepinskiego w sprawie odmowy wyrazenia zgody na
rozwigzanie stosunku pracy z radnym zostata pedjeta — zat. nr 8.

3.PODJECIE UCHWALY w SPRAWIE POWIERZENIA WOJEWODZTWU
WIELKOPOLSKIEMU PROWADZENIA ZADANIA PUBLICZNEGO W ZAKRESIE OCHRONY
ZDROWIA POLEGAJACEGO NA ZAPEWNIENIU UTRZYMANIA OPERATORSKIEGO
SYSTEMU EDM UMOZLIWIAJACEGO PROWADZENIE PRZEZ SAMODZIELNY PUBLICZNY
ZAKLAD OPIEKI ZDROWOTNEJ W KEPNIE ELEKTRONICZNEJ DOKUMENTACJI
MEDYCZNEJ W TYM USLUG E- DOKUMENTACJA | E -~ REJESTRACJA.

Uzasadnienie zostato przedstawione radnym przy wprowadzaniu uchwaly do porzadku obrad.
Pytan i uwag nie zgtoszono.

Przewodniczaca przeprowadzita gtosowanie nad uchwaig.

W glosowaniu brato udziat 12 radnych.

Glosy za -11.

Przeciw — 1.

Imienny wykaz gtosowania stanowi zat. nr 9.

Uchwata Nr LXX/370/2024 Rady Powiatu Kepifskiego w sprawie odmowy wyrazenia zgody
na rozwigzanie stosunku pracy z radnym zostata podjeta — zal. nr 10,

4, ZAMKNIECIE SESJI.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczgca o godzinie 14.32 zamkneta
LXX nadzwyczajng sesje Rady Powiatu Kepinskiego.
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